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Meine sehr verehrten Anwesenden, Kommilitonen!

Wenn ich heute versuchen werde, vor Ihnen einiges darzulegen
aus dem Gebiet desjenigen, was ich seit einer Reihe von Jahren

nanne anthroposophisch orientierte Geisteswissenschaft, 80 geée-
schieht es in dem BewuBtsein, daf ich am heutigen Abend in einem
gewissermaBen ersten Vortrage nichts anderes werde geben k&nnen,
als einige Anregungen, und daB ich mir durchaus nicht die Illusion

vormache, daB durch eine solche Darlegung gleich im Handumdrehen

von irgend etwas eine Ueberzeugung hervorzurufen ist. Es wird aber

vielleicht méglich sein, daB nach der allgemeinen Charakteristik,
die ich zu geben in der Lage sein werde, in der darauf folgenden
Aussprache spezielle Winsche werden befriedigt werden kdnnen, Spe-

zielle Fragen werden angeregt werden kOnnen.
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Ich mdchte, um unsere Zeit nicht allzusehr auszudehnen,

sogleich eingehen auf das zuniéchst Wesentliche, das ist: eine Cha-
rakteristik zu geben dessen, was Geisteswissenschaft in anthropo-
sophisch orientiertem Sinne eigentlich sein will. 3JSie unterschei-

djet sich von dem, was man gewbhnlich Wissenschaft nennt, durch die

Methode ihrer Forschung. Und sie ist uberzeugt davon, daB gerade
ein ernstes ehrliches Wollen in der Wissenschaft der neuesten Zeit
konsequent verfolgt, zu lhrer Methode schlieflich fiihrem muB. Ich

mchte zu Ihnen durchaus in einem wissenschaftlichen Sinne sprechen,

bin ich ja doch selbst ausgegangen wahrhaftig nicht von irgend einer
Anschauung der Theologie, nicht von irgend welchen Weltanschauungs-

fragen oder Philosophien in dem Sinne, wie sie gewthnlich gepflegt

werden, sondern bin ich doch selbst ausgegangen eigentlich von
technischen Studien. Und aus technischen Studien selbst heraus

hat sich mir diese Geisteswissenschaft als eine Notwendigkeit un-
serer geschichtlichen Ent-wickelungsperiode ergeben. Daher darf

joch mich besonders freuen, am heutigen Abend gerade zu lhnen Spre-

chen zu kOnnen.

Wenn wir Naturwissenschaft treiben, so haben wir im Sinne

herum susbreitet als die Welt der Sinnestatsachen. Und wir ver-
wenden dann unser Denken, wir verwenden namentlich unser methodisch

geschultes Denken dazu, aus einem entsprechenden Verfolgen dieser

sinnlichen Tatsachen, Gesetze zu finden. Wir suchen dasjenige,

was wir gewohnt sind 2zu nennen: Naturgesetze, nistorische Gesetze

usw.. Diese Art, sich zur Welt zu stellen, ist nun durchaus nicht

ablehnt, sondern sie will
Nur verfolgt

etwas, was etwa die Geisteswissenschaflt

gich auf den festen Boden dieser Forschung stellen.
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gie diesen festen Boden - ich mbchte sagen - vom Gesichtspunkte
des menschlichen Lebens selbst aus. Sie kommt, weil sie gerade

ernst machen mchte mit naturwissenschaftlicher Forschung, einfach

an jene Grenze naturwissemschaftlicher Erkenntnis, welche vom be-

sonnenen Naturforscher durchaus gugegeben wird. Und sie steht mit

Bezug auf das, was Naturwissenschaft kann, ganz auf dem Boden der-

jenigen, die da sagen: In der Zusammenfassung der &ulleren Tatsachen

mit wissenschaftlicher Methodik dringen wir bis 2zu einer gewissen
Stufe vorwirts, kinnen aber nicht iiber eine gewisse Grenze hinaus-

kommen, wenn wir auf dem Boden dieser naturwissenschaftlichen For-

schung selbst stehen bleiben. Aber dann, wenn gewissermaflen das-

jenige erreicht ist, was im gewdhnlichen Leben und auch in der ge-

wihnlichen Wissenschaft angestrebt wird, dann beginnt erst dasjenige,

was die hier gemeinte Geisteswissenschaft will. Wir kommen, indem

wir denkend die Tatsachen um uns herum versiehen, zu gewissen Grenz-

begriffen. Ich erwihne lhnen nur solche Grenzbegriffe, gleichgll-

tig, ob man sie nun auffast als bloBSe Funktion oder als Realitaten.

Wir kommen zu solchen Grenzbegriffen von Atomen, von Materie. Wir

operieren wenigstens mit ihnen, guch wenn wir hinter ihnen keine

dimonischen Wesenheiten suchen. Diese Grenzbegriffe, Grenzvorstel-

lungen, die uns ganz besonders auch entgegentreten, wenn wir die

fiir die Technik grundlegenden naturwissenschaftlichen Zweige ver-
Und man bleibt,

folgen, die stehen gewissermafien wie Pfeiler da.
atehen will, durch-~

wenn man innerhalb der gewdhnlichen Wissenschaft

aus eben vor diesen Grenzpfeilern stehen.
wie ich ihn hier meine, bgginnt

Fir den Geistesforscher,
Da han-

aber an diesen Grenzpfeilern erst die eigentliche Arbeit.

delt es sich darum, daf der Geigstesforecher in dem, Wwas ich
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- bitte, stoBen Sie sich nicht daran, es ist ein technischer Aus-
druck, wie die andern auch - was ich nenne Meditation, dadurch
in einen gewissen inneren Kampf kommt, in ein gewisses inneres
Kimpfen des Lebens mit diesen Begriffen, mehr oder weniger mit allen
Grenzbegriffen der Naturwissenschaft. Und dieser innere Kampf, er
bleibt fir ihn nicht unfruchtbar.

Ich muB dabei gedenken, meine sSehr verehrten Anwesenden,
eines Mannes, der hier in dieser Stadi, an dieser Hochschule, in
der zweiten Hiélfte des vorigen Jahrhunderts gelehrt hat, und der
immer wieder und wiederum betonte diesen Kampf, in den der Mensch
hineinkommt, wenn er an die Grenze der gewOhnlichen Wissenschaft
kommt. Bs ist Friedrich Theodor Vischer, der etwas wullte von dem,
was der Mensch erleben kann, wenn er ankommt bei den Begriffen:
Materie, Atome, Naturgesetze, Kraft usw. usw.. Nicht in einem Hin-
briiten besteht dasjenige, was ioh' hier meine, sondern es besteht
darin, daB alles zu Rate gezogen wird im Inneren unserer Seele, was
zu diesen Begriffen gefiihrt hat; da8 wir versuchen, mit diesen Be-

griffen meditativ zu leben.

Was heiBt das eigentlich? Es heift: in sich die innere Dis-
ziplin zu begriinden, hinschauen zu kinnen, gerade S0 wie man sonst
auf die #uBeren Objekte hinschaut, auf das, was man endlich in der
Seele hat, wenn man bei einem solchen Grenzbegriff ankonmt. Ich
kdnnte Ihnen viele andere nennen, als die ich eben genannt habe.
Dann, wenn man versucht, mit Abstraktionen von allem lbrigen Erleben

streng den ganzen Umfang des Seelischen auf solche Begriffe zu
Und

Némlich

konzentrieren, dann macht man eine innerliche Entdeckung.

diese immerliche Entdeckung, sie hat etwas Erschiitterndes.
des

sie zeigt uns, daB von einem gewissen Punkte des Lebens aus,




the | | inneren Lebens aus, unsere Begriffe etwas werden, was durch sich
gselbst in unserer Seele widchst, was anders sich verhilt nach sol-
cher inneren meditativen Arbeit, als es sich verhdlt, wenn wir es
. nur als das Resultat #duBeren Beobachtens nehmen. S0, wie wir beim
;E heranwachsenden Kinde beobachten, wie gewisse (Urgane, die zuerst
| mehr undifferenziert hervortreten, differenziert werden, wie wir
wahrnehmen, wie Organe wachsen, so fiilhlen wir bel elner solchen
. meditativen Hingabe an die Resultate wissenschaftlichen Erlebens,
' wie ein inmerliches Wachstum der Seele stattfindet. Und dann kommt
* das Brschiitternde, daB man sich sagt: nicht durch eine Spekulation,
| nicht durch spekulative Philosophise kommt man weiter an dem, was
man die Grenze des Naturerkennens nennt, sondern durch unmittel-

bares Erleben; dadurch, daB man umwandelt dasjenige, was man durch
Denken gewomnen hat in innerlichem Erleben des Anschauens. Das,

meine sehr verehrten Anwesenden, ist der erste Teil des jenigen, was
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getan wird. BEs ist eben durchaus zu erfassen, wie die Methode eine
'E ganz andere wird, und wie daher vom Standpunkte der gewbhnlichen
; wissenschaftlichen Methode, die mehr als.von irgend einem von mir
auch objektiv zugegeben werden kann, etwas ganz Neuea eintritt
gegeniiber dieser gewlhnlichen naturwissenschaftlichen Methodeé;
wiie iibergeht das bloBe Denken, das Erfassen in inneres Erleben.
Und dann tritt eben durch ein konsequentes, geduldiges, ausdauern-
des Brleben in dieser Richtung dasjenige ein, was zum Schlusse
nieht anders benannt werden kanu als ein Hrleben gines geistigen
Daseins. Man kann auf eine andere Art von anthroposophisch oriem-
tierter Geisteswissenschaft aus nicht sprechen iber das Erleben der

geistigen Welt. Denn dieses Erleben der geistigen Welt, das ist
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nicht etwas, was dem Menschen angeboren ist. BEs ist etwas, was von

den Menschen eben orrungen werden mull. Kommt man bis zu einer ge-
wissen Stufe dieges Hrlebens, dann merkt man eben, daB diecses Denken,
das wir sonst ausliben, das sonst unser Werkzeug ist zum EBrfassen
der Unwelt -~ daBl dieses Denken doch in einem anderen Verhiltnis
zu unserer ganzen Lelbeswesenhelt steht, als man eigentlich anzu-
nehmen gezwungen ist aus dem blofen Naturerkennen heraus.

Aus dem bloflen Naturerkennen hergus bemerkt man, wie mit
den kSrperlichen Verdnderungen und Umwandelungen, mit dem jugend-
lichen Alter, mit dem Greisenalter usw., sich auch die seelischen
Justédnde dndern. Mit dem naturwissenschaftlichen Denken kann man
physiologisch weitergshen. Man kann zeigen, wie tatsichlich in dem
Nervensystem, im Gehirn ein Ausdruck dessen vorhanden ist, was die
Struktur, die Konfiguration ungseres Denkens ist. Und man kann da,
wenn man von einer Seite her konsegquent die Sache verfolgt, sagen:
Ja, es geht aus irgend etwas, was natiirlich heute hOchstiens hypo-
thetisch festgestellt werden kdnnte, hervor dasjenige, was lenken,
was Leben in Gedanken ist.

Derjenige, der so weit innerlich erlebt hat das, was ich
charakterisiert habe als erlebbar, der sagt anders. Der sagt:

Wenn man geht, meinetwillen iiber eine aufgeweichte StraBe, eder
wenn ein Wagen iiber eine aufgeweichte Strafe fihrt, dann hat man
den Eindruck von Furchen, von Tritten. BEs wire offenbar ganz
falsch, wenn man nun die Theorie aufstellte nur aus dem Grunde,
weil man das nicht wilBte: es miiBte ein auBerirdisches Wesen gewesen
éain, durch das die Tritte, die Furchen entstanden sind; wenn man
da die Hypothese aufstellte, unter der Erdoberfliche seien gewlisse
Erafte, die so wirken, daB sie diese Tritte, diese Furchen bewirkt



haben.
So sagt man, und ich sage ausdricklich: mit einem gewissen Recht,
aus der blofen naturwissenschaftlichen Betrachtung heraus: Das,

wasS physiologische Gestaltung des Gehirnes ist, das ist es doch,

was zum Schlufl in der Funktion des Denkens, dem Leben des Denkens

gum Ausdruck koumt.

Der jenige, der das erlebt hat, was ich charakterisiert habe,
der sagt nicht so. Er sagt: Sowenig diese Tritte und Furchen von
innen heraus aufgeworfen sind durch innere Kréafte der Erde, sondern
wie irgend etwas daribergefabren ist oder gegangen ist, so ist das
physische Gehirn von dem leibfreien Denken in seine Furchen ver-

setzt worden. Und dasjenige, was noch in einer gewissen Weise,
wenn wir durch die Geburt ins physische Dasein getreten sind, diese
e | Furchen verandert, das ist es auch, welches heruntersteigend aus

AR geistigen Welten iiberhaupt die Arbeit verrichtet, diese Furchen

b | erst auszugestalten.

Man kommt also darauf auf diese Weise, daB das Seelische
durchaus das Aktive ist; durchaus dasjenige ist, was das Leibliche

selbstversténdlich hunderte von Einwinden gemacht werdem kOnnen

.  gegen das, was ich sage, wenn man bloB vom intellektualistisch-
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! erst gestaltet. Ich weiB, meine sehr verehrien Anwesenden, daB
i

theoretischen Standpunkte ausgeht. Allein Geisteswissenschaf't muld
: eben hinweisen auf das Erleben; muf hinweisen darauf, dal man bis
g zu diesem Erleben mit Berechtigung glaubt, aus dem leiblichen Ge-
. hirn heraus entstehe das Gedankenleben als ‘eine Funktion; wihrend
man, wenn man dieses Gedankenleben nun selbst erlebt, weill, wie es

in sich selbst aktiv, wie es in sich selber wesenhaft und in Bewe-
| gung ist, und wie es das eigentlich Aktive ist gegeniiber dem




! S0 also ist dasjenige, was gewissermaBen als ein erstes Aus-~
i

passiven der Leiblichkeit.

gangsergebnis dasteht, etwas, was nicht durch eine geradlinige Fort-
setzung der gewlhnlichen wissenschaftlichen Methode gewonnen wird,
sondern nur durch eine Metamorphose, durch eine Umgestaltung der
gewbhnlichen wissenschaftlichen Methode in eine Methode, die nur

erlebt werden kann; die nicht in einem Spekulieren besteht, sondern

in einem innerlichen Erleben. - Dies ist die eine Seite.

Die andere Seite dieses inneren Hrlebens bezieht sich
mehr auf die innere Willensentwickelung des Menschen. Wir kOnnen,
indem wir unser Leben betrachten, hinsehen auf Verwandlungen, die
wir im Leben durchgemacht haben. Wir denken zuriick, wie wir in
innerlich-seelischer, in #duBerlich-leiblicher Verfassung waren vor
einem, vor finf, vor zehn Jahren, und wir sSagen uns: wir haben Ver-
inderungen, Verwandlungen durchgemacht. Diese Verinderungen, diese

1

. Verwandlungen, die wir durchmachen, wie machen wir sie durch? Wir

o=

. geben uns in einer gewissen Welse passiv der AuBenwelt hin. Wir
i
brauchen ja nur wirklich zu sagen, Hand gufs Herz: wie weit sind wir

aktiv in dem, was wir zundchst durch die &uBlere Welt geworden s8ind?

-. 1 i e

; Die HuBere Welt in Vererbung, Erziehung usw., sie gestaltel uns;

" und das, was uns darin ﬁestaltet . wirkt weiter nach. Da sind wir

. in der Regel eigentlich die Passiven. Wenn man nun das umgestaltet

. in Aktivitat, wenn man daraus bildet das, was man im eminentesten

: Sinne nmennen kdnnte Selbst-Willemszucht, in der Ie;l.se, wie ich es
gleich charskterisieren werde, so tritt das zweite Element zu dem
hinzu, was wir als ersies charakterisiert haben auf dem Wege der
Geistesforschung. Wenn man es némlich da.hin bringt - und das

kann nur durch methodische Schulung in dem Sipne erreicht werden,




wie es dargestellt wurde in "Wie erlangt man Erkenntnisse hdherer
Welten?" und andsren Blichern - wenn man €8 durch die methodische

Schulung dahin bringt, sich zu sagen: ich will einmal mir, wenn

auch nur einen kleinen Teil desjenigen, was in mir entstehen soll,
8% oositiv vornehmen. Ich will mir vornebmen, dal dieses oder jenes

eine Eigenschaft von mir werden soll. Und wenn ich es dahin bringe,
eine solche Eigenschaft durch eine starke Erregung des Willens wirk-
lich, vielleicht erst nach Yahren, in mir zu erzeugen, wenn ich das-

jenige, was ich sonst nur passiv im Leben werde, aus mir selber
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mache, wenn ich meinen Willen - wenn ich es eiwas paradox aus-
! Griicken darf - in die Hand nehme und meine Entwickelung ( - in
48 | einem gewissen Teil kann man es selbstverstandlich nicht - ) wvoll
'  in die Hand nehme, dann tritt auch das noch dazu ein, daf fin einer
o | gewissen Weise dasjenige, was sonst bDloB Gedichtnis ist, was Dblol
L Erinnerung ist, zu einem realen Gebiet sich zusammenschlieft. Man

_ . iberschaut gewissermaien sein Leben wie etwas, was man in einer
023 Reihe iiberschaut, und man gelangt dann dazu, den Willen in seiner
wahren Charaktereigenschaft kennen zu lernen. Wihrend man das
t
t

Denken kennen lernt als etwas, was eigentlich, ;l#xehr man in das
Leben hineintritt, sich vom Leiblichen loslOst, kommt man dazu,

seinen Willen so erkemnen 2zu lernen, dal €T eigentlich immer mehr
. und mehr das Leibliche erfaBt, daBd immer mehr und mehyr uns durch-

dringt, uns durchflieft, und dal imgrunde genocmmen der Tod nichts

anderes ist, als ein Kampf{ des Willens mit den leiblichen Funktio-

nen 80, daB die Leibesfunkilionen an einer gewissen Grensze angekom-

men sind, wenn wir durch einem friuheren oder spateren Tod hindurch-

| . :
. . gehen; und daB dasn dasjenige, was nicht mehr unsersn Leib so bear-

beiten kann, der Wille, vollstindig aufgeht in dem, was der Leib




tut; daB dieser Wille sich losldst und daf} ein Element der Seele

b anun tatsiichlich in eine reale, in eine geistige Welt tritt, wenn
wir mit dem Tode abgehen.
: So, meine sehr verehrten Anwesenden, handelt es sich darum,
f daf dasjenige, was man im gewdOhnlichen Sinne nennt die Unsterblich-
. keits-Idee, nicht durch irgend eine Spekulation von der hier ge-
"% ! meinten Geistes#issenschaft verfolgt wird; daf :Imgrunde genommen

"L jiese Geisteswissenschaft vollsténdig bricht mit der Art und Weise,
S Losg . wie sich die Welt gewdhnlich dieser ldee néhert. Dall Geisteswis-
NoAe senaschaft eigentlich als eine Fortsetzung naturwissenschaitlicher
Forschung durch Gedanken- und Willenszucht dahin gelangt, dasjenige,
AR {- was wir in uns tragen, Denken und Wollen, in selner Ausgestaltung
nd ': gso zu erfassen, dal man €8 erfaBt auch dann, wenn dieses Seeliache,
das im Denken und Wollen lebt, eben leiblos lebt in einer Weise,

5 (et wie es nicht mehr von den Sinnen erreicht werden kann.,

ST o DB s .

Gewi, meine sehr verehrien Anwesenden, das, was ich

& ¢ BB Innen hier in aller Kiirze auseinandergesetzi habe -~ es8 ist schon
owit | eimmal so, daB die weitesten Kreise unserer Gegenwart es als etwas

o Phantastisches, Schwirmerisches ansehen. Allein, wie sollte das
andersg sein! Alles dasjenige, was zZunéchst einmal in die Welt

| tritt und scheinbar widerspricht dem, was schon da war, wird zu-

e B . nichst als etwas Phantastisches, Schwiarmerisches angesehen. Aber

- . ich glaube nicht, dal fiir alle Zeiten es so sein wird, dafl man

nicht erkennen wird, daB dasjenige, was hier alsg die Methode der

Geisteswissenschaft wenigstens in zwel ihrer .charakteristischen

Elemente geschildert worden ist, nur eine Fortsetzung, aber eine

lebensvolle Fortsetzung desjenigen ist, was Naturwissenschalt
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eigentlich erreicht, aber womit Naturwissenschaft an eine beatimmte

Grenze kommt.

Nun, meine sehr verehrten Anwesenden, wenn man heute vom Geiste

spricht im allgemeinen, 80 wird es ja einem schon nicht mehr recht

iibel genommen. Das war 80 noch im letzten Drittel des 19. Jahrhun-

derts, wo man in einer gewissen materialistischen Art aus dem natur-
| wissenschaftlichen Hrgebnis heraus eine Weltanschauung gebildet hat .
die nur eigentlich die letzte Konsequenz des naturwissenschaftlichen

Denkens selbst ziehen wollte. Heute ist es schon wieder gestattet,

wenlgstiens in spekulativer Weise, vom Geiste zu sprechen. Aber

s e

oraeni ; das wird einem noch gar sehr ilibel genommen, wenn man in der Weise
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vom Geiste spricht, wie ich es eben getan habe. Denn das hat eine
: | gewisse Konsequensz.

Wenn man sich das angeeignet hat, was ich in meinem Buche
"Vom Menschenrétsel" das schaunende Bewufitsein genannt habe, wenn

- man sich das angeeignet hat, was aus einem so entwickelten Denken
und Wollen hervorgeht, dann weifl man sich in der Tat, gerade wie

man sich durch seine Augen und Ohren in einer farbigen und tOnenden
Welt weiR, so weiB man sich durch dieses schauende Bewufltsein in

. einer geistigen Welt. Bs erfiillt sich einem gewissermafen dasjenige,
- was in der Umgebung ist, mit Geist gerade so, wie sich fir dem-
Jenigen, der blindgeboren ist und operiert wird und von einem be-

" stimmten Moment seines Lebens an die Farben sieht, die Farbenwelt

I erdffnet; wie die Welt, die vorher in seiner Umgebung war, mit et-

. was anderem erfiillt wird. So ist es, wenn dieses schauende BewuBt-

. sein eintritt. Bs erfiillt sich die Welt, die man bisher gewohnt

1!

; i war, als die Welt der Sinne und des kombinierenden Verstandes ansu-

{ 8Chauen, mit Geistigkeit. Und der Geist wird etwas Konkretes.
5
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Der Geist wird etwas, das man auch in seiner konkreten Gestaltung
verfolgen kann. Man spricht nicht mehr im allgemeinen vom Geist,
gondern wenn jemand im allgemeinen vom Geliste spricht, so ist es,
wie wenn ein Mensch iliber eine Wiese geht, wo Blumen stehen. Wenn
man ihn fragt, was ist das fiir eine Blume, und was ist jenes fir
gine Blume, so sagt er nur: das sind alles Pflanzen, Pflanzen,
pflanzen. So gestattet man dem Menschen heute auch zu sagen: hin-
ter der Sinneswelt ist eine geistige Welt. Dabel kann aber diese
Geisteswigsenschaft nicht stehen bleiben, Sondern sie mull die gei-
stigen Tatsachen im konkreten @ uniersuchen -~ weil eben die
geistige Welt um uns herum ist wie die farbige oder tdnende Welt -
wie man sonst mit den Sinnen und dem kombinierenden Verstand diese

farbige, tonende Welt untersucht. Und da eigest man sich vor allem

anderen eine ganz bestimmte Art, sich zur Welt zu stellen, an.

Bs ist ja auch so, daB man pl&tzlich, trotzdem man blind geboren
ist, sich ein anderes Verhdltnis zur Welt aneignet, wenn man sehend
wird; man muB sich erst orientieren. Man weiB nichts iiber die Raum-
perspektive ~ man mufl sie erst lernen. So muB man sich natiirlich
auch ein bestimmtes Verhiltnis zur Welt, eine Stellung zur Welt an-
eignen, wenn man in das schauende Bewuf(tsein {ibergeht. Jlann er-
scheint einem manches in einer eigenartigen Weise. Deshalb wird
der Geistesforscher von den Zeitgenossen noch mifverstanden.

Sehen Sie, der Geistesforscher sagt ja niemals eigent-
lich, daB dasjenige, was durch die Methode der strengen Naturwissen-
achaft gewonnen ist, dal auch dasjenlige, was sle die Konsegquenzen
aus diesen Rrgebnissen der strengen Naturwissenschaflt gezogen ist,
in irgend einer Weise unrichtig logisch verfolgt seil und dergleli-

chen, aber er ist gendtigt, 2Zu dem etwas aus seiner Geigtesschau
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hinzuzufilgen, was dann allerdings nicht blef hinzu addiert ist,

gondern was die Resultate der Naturwissenschaft in vieler Beziehung

ganz &andert.

Sehen Sie, nehmen Sie z. B. die Geologie. Ich will ein Bei-
gpiel herausgreifen. BXNg ist besser, sich iiber konkrete Fragen zu

unterhalten, als in allgemeinen Redensarten zu phrasieren.

Ich verstehe vollgténdig, und konnte selbst diesse

Methode verfolgen: Wenn man aus dem, was sich heute abspielt um

uns herum in den Formationen des Gesteins, in den Ablagerungen der

Flisse und Gewasser usw., untersucht, wie aufeinanderliegen die
geologischen Schichten - dall man, indem man das verfolgt und dann
ausrechnet gewissermafien, (wenn das Betreffende auch keine wirkliche
- Rechnung immer ist, sondern nur etwas Approximatives) wund wenn

man dann ausrechnet, wie lange diese Dinge gewirkt haben, wie lange

diese Dinge bestanden haben, kommt man zu den bekannten Grdfenzahlen,
i wie Sie alle wissen, durch die man die Erdentwickelung z. B. hin-
x

el i durch verfolgt bis zu Jjenem Anfang hin, wo sich die Erde, #&x wie

man hypothetisch annimmt, aus irgend etwas heraus gebildet hat, wie

. it aus einer Art von Urnebel und dergleichen. Ich brauche das nicht
niher guseinander zu setzen, Sie kennen das alles.
|

E Aber fiir den Geistesforscher, einfach dadurch, dal er

| solches erlebt, wie ich es Ihnen geschildert habe, (allerdings -nur

| skizzenhaft, um anzuregen, nicht um zu .iberzeugen), fir den Geistes-
| forscher ist es so, daB er sich sagen muf: ich nehme einmal an,

dafl jemand untersucht die Verédnderungen, sSagen wir, eines menschli-
chen Organismus - die Vertinderungen des Herzens von fimf zu funf

Jahren. Ich verfolge, wie sich das menschliche Herz oder ein ande-

- = Ll -
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res Organ im Verlaufe von finf, von zehn Jahren gndert, was da
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geschieht. Und nun rechme ich aus, wie dasjenige, was sich mir da

dargestellt hat, wenn ich einfach konsequenti zurickschlieBe aus

dem, was ich mir errechnet habe, wie das vor 300 Jahren war. Da
bekomme ich allerdings durch Rechnung ein bestimmtes Resultat heraus,
wie dieses Herz vor 300 Jahren war. FNur ist Just eilnzuwenden da-
gegen, daB dieses Her:z dazumal noch nicht vorhanden war. S0 gans
richtig, wie die gewohnliche geologische Betrachtungsweise, wire
auch diese Betrachtungsweise, aus den kleinen Verédnderungen des

menschlichen Herzens zu schlieBen, wie dieses Hersz vor 300 Jahren

wWar; nur war es dagumal nicht da. So richtig - denn ich stehe
durchaus auf dem Boden, daB wenigstens eine gewisse Xmxm regulative
Richtigkeit hat dasjenige, was die Geologie erschlieBt - 8o rich-
tig ist auch alles dasjenige, was erschlossen wird aus dem geolo-
gischen Tatsachen fir die Entwickelung der Erde. Aber wir versetlzen
dann dasjenige, was sich uns ergibt als Eonsequenz unserer Rech-
nung,-in Zeiten, in denen die Erde noch nicht vorhanden war.

Oder auch, meine sehr verehrtien Anwesenden, wir ver-

gsetzen, indem wir einen frdzustand ausrechnen, indem wir von einer

Entropie oder dergleichen gprechen, das, was sich uns aus unseren

Beobachtungen, die sich iiber einen gewissen beschrankien Zeitraum

vor uns liegt.

wie wenn er ausrechnen soll, welche Beschaffenheit das menschliche

Berz haben kann nach 300 Jahren.

Das ist dasjenige, worauf man kommt, wenn mad umwandelt die

gewShnliche wissenschaftliche Methode in Erlebbares. Demn, sehen

t tatsichlich wie ein Extrakt des gangen KosmosS.
endwie verindert, irgemdwie extrahiert,

Sie, der Mensch is

Im Menschen findet man irg
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kompensiert oder dergleichen dasjenige, was im Kosmos als Gesetz
vorhanden ist. Und Sie werden mich fragen: Ja, wie kannst du
Schwirmer denn 80 eétwas behaupten, daB die Erde noch nicht vorhanden
gewesen sei’ Da muBt du uns doch einen Weg zeigen, wie man dazu

kommt, etwas anderes zu sagen von jenem Zustand der Erde, von dem
du behauptest, daB zu ihrer Zeit die Erde noch nicht in ihrer jetzi-
gen Form vorhanden war.

Ich will, allerdings skizzenhaft, charakterisieren, wie man zu
solchen Behauptungen, wie ich sie getan habe, kommt. - Man entdeckt,
indem man erlebt das Wollen, das Denken, wie ich es geschildert
habe, daB der Mensch wirklich eine Art Mikrokosmos ist. Ich sage
das nicht in der Phrase, wie es die nebulosen Mystiker sagen, son-
dern in dem BewuBtsein, daB es mir so geworden iét, wie nur g
irgend eine Aufldsung einer Differenzialgleichung aus vollstindig
logischer Klarheit heraus. Man entdeckt, daB der Mensch innerlich
eine Zusammenfassung, ein Kompendium der ganzen Welt ist. Und ge-
rade so, wie in unserem gewdhnlichen Leben wir Jja auch nicht bloB
dasjenige wissen, was uns eben in diesem Augenblick sinnlich um-
gibt, wie wir, indem wir uns ablenken von dem, was uns in diesem

Augenblick sinnlich umgibt, hinblicken auf das Bild von etwas, was
wir erlebt haben vor etwa zehn, finfzehn Jahren; wie das VOr uns

;nftauaht. also etwas, wag nicht mehr vorhanden ist - es ist aber

von
h 1]:n etwas %" uns vorhanden, was uns ermichtigt, nachzukonsiru-

ihran das, was einmal vorhanden war, (- wir kinnen ja eiwas, Was
wir vor zehn Jahren erlebt haben, durch das, was in diesem Augen—
blick in uns vorgeht, was also in diesem Augenblick ein Funktions-

zusammenhang unseres Leiblich-Seelischen ist, was 1ist etwas, was

vor zehn Jahren von uns erlebt worden ist, als Bild vor unS hin-




" _tellen, also etwas, was vergangen ist -), 80 ist es mit dem erwei-

terten BewuBtsein, das entsteht durch Umwandlung des gewdhnlichen

penkens und Wollens. Indem der Mensch tatséchlich verbunden war

mit alle dem, was Vergangenheit ist, nur in einem umfassenderen,

in einem ganz anderen, in einem geistigeren Sinne verbunden war mit

dem, was Vergangenheit ist, wie er verbunden war mit Erlebnissen

vor 10, 15 Jahren, die er wieder herausholen kann aus seinem Innern,
 go ist es mbglich, wenn das BewufBtsein erweitert wird, daB wir ein-

fach herausfinden wie aus einer kosmilschen Erinnerung dasjenige,

wo wir ja dabei waren. Was einfach nicht in uns fiir das gewlhnliche

:'-r Ii.h.

"‘l‘l.-

BewufBtsein weiterlebt, was aber weiterlebt fiir dasjenige Bewuflt-
gein, was durch die Metamorphose entstanden ist, die ich geschil-
dert habe. Es ist also nichts anderes, als eine Erweiterung, als
eine Erhdhung derjenigen Kraft, die gsonat unsere Erinnerungskraft

ist, wodurch der Mensch innerlich einfach aus der eigenen Natur,

konstruktiv dasjenige, was tatsdchlich in einem bestimmien Zeitraum
unserer Brde war. Der Mensch sieht dann hin auf einen Zustand der
Erde, wo sie noch nicht materielld war. Und er sieht hin, wihrend

: er sonst sich konstruieren mufl aus den gegenwirtigen Ergebnissen
der Geologie irgend etwas, Was in der Zeit gelegen haben soll, auf

einen Zeitpunkt, wo die Erde noch nicht da war, wo sie in einer
t, indem er das, was in ihm

1
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' viel geistigeren Gestalt war. &r sieh
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lebt, konstruktiv nachachafft dasjenige, was tatsidchlich der Bilaung

E‘
{ die eine Zusammenfassung des Makrokosmos ist, auferstehen 1&a8%
‘P
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ungerer Brde zugrunde liegt.
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was in einer gewissen Weise alse
r Erde auf-

Und ebenso ist es mit dem,
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[ etwas Konstruktives in uns von einem Zukunftszustand de
i fls ]
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tauchen kann. ©Sie sehen daraus, obwohl ich weiB, wie unbef
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gend eine solche skizzenhafte Schilderung sein muB, daB nicht aus

blauem Dunst oder aus der Phantasgie dasjenige geschipft ist, was
ich als Geisteswissenschaft charakterisiere. Bs ist natiirlich et-
was Ungewohntes. - Aber dann, wenn man einmsal die Metamorphose des
Bewultselns vollzogen hat, dann ist dasjenige, was man da immerlich
konstruktiv darstellt, mit einer ebenso innerlichen Klarheit vor

dem Dewulltseln, wie dasjenige, was man in der Mathematik oder in der
Geomeirie vor das BewuBtsein hinzaubert, was ja auch aus dem Innern
des Mensachen heraus ist.

Und wenn dann Jjemand kommt und sagt: Ja, du muBt gsek aber doch

etwas behaupten, was alle Menschen einsehen kfnnen - 80 sage ich:

Jawohl, so ist es auch, aber es handelt sich zunidchst auf der einen
ceite darum, daB derjenige, der das einsehen will, ebenso durchma-
chén mul alles das, was zuerst dazu notwendig ist, wie derjenige,
der eine Differenzialgleichung ldsen will, das erst durchmachen
mib, was ihn dazu hinfihrt, das zu kdnnen.

Und wenn auf der andern Seite eingewendet wird: Ja, das
ﬁathmatiach-@emetrische stellt konstruktiv vor das Bewuldtsein
nur dasjenige, was nicht real ist, was wir anwenden, wenn wir die
Healitét der AuBenwelt verfolgen! dann sage ich: Ja, das ist so,
aber wir gelangen, wenn wir das konstruktiv vor uns hinstellen, zu

der Ueberzeugung, daB es ein bloB Formales ist. Aber wenn man das
‘ -
bl | Charekterisierte im BewuBtsein hat, weiB man: es ist eine Realitit.
Dann kann jemand sagen: das ist vielleicht eine Selbst-Suggestion.
Dann sage ich: Alles dasjenige, was uns die MOglichkeit gibt, tber-
haupt zu sagen: etwas ist real, das ist nur ein Hrgebnis des Erle-
bens. Und wenn manche Leute einwenden: es kann sich jemand t&duschen;

8 kann jemand z. B. den lebhaften Gedanken fassen, der Zitronen-
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siure, die er trinkt, und wenn er dann semnsitiv ist, kann er sogar
den Zitronengeschmack haben. S0 sage ich: das ist mgglich, aber

I go, wie man im gewOhnlichen Leben die DloB gedachte Hitze unter-
gcheiden kann von jener Hitze, die auf einen wirki, wenn man wirk-
lich ein heiBfes Eisen beriihrt, ebenso kann man durch innerliéhea

Erleben - denn das Ergreifen aller Wirklichkeit ist ein solches -

! wenn man das schauende BewuBtsein hat, unterscheiden zwischen dem,
was bloB Phantasie, was bloB8 Suggestion ist und dem, was Healitat
ist. Und ich mochte sagen: Es ist notwendig, dal man die Dinge bis
gum Ende verfolgt, nicht irgendwo stehen bleibt. Wer da stehen
bleibt, wo eigentlich der Weg weiterfihren sollte, der unterliegt
vielleicht der Suggestion. Ich sage daher: &s ist allerdings mOg-
lich, wenn man sensitiv ist, und sich der Autosuggestion hingibt:

ich habe den Gedanken der Zitronemlimonade, ich fiihle selbst den

it

Geschmack - aber den Durst, den wird mir die gedachie Zitronen-

F L

Weg konsequent verfolgt. Das Erleben mufd nur konsequent verfolgt

werden, dann ist auch das, daB man irgend eiwas im geistigen Sinne

als Wirklichkeit bezeichnet, durchaus Ergebnis des Erlebens. Wie

1
i
‘{ Limonade nicht 18schen. Bs handelt sich darum, daB man von der
E
é auch die Bezeichnung einer sinnlichen Wirklichkeit oder Healitatl
imgrcmda genommen nicht ertheoretisiert werden kann, sondern é€in

El‘jaehn.is des KErlebens ist!
Nun, meine sehr verehrten Anwesenden, ich habe Ihnen jetst

jene Geisteswissenschaft charakterisiert, zu der man kommt, wenn

man ganz als moderner Mensch durchgeht alles dasjenige, was heute

das Leben darbietet. Dieses Leben hat sich wahrhaftig in den leti-

g ten 30 bis 50 Jahren namentlich durch Umschwunge der Technik
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¥ auBerordentlich verindert. Wenn ich mich selbat zuruckerinnere
S gl an die Jahre, wo man die erste Lehrkanzel einrichtete fiir Technik

. im Beginne der 80er Jahre, und was alles seil jJjener Zeit geschehen

e ist, dann bekomme ich ungefédhr eine Vorstellung, wie sehr sich die-

. ger moderne Mensch verdndert hat durch alles das, was hineingezogen
ist in unser erkennendes, in unser sittliches, aber namentlich auch
in unser soziales Leben. Derjenige, der das ehrlich mitgemacht
hat, der nicht aus irgend einem Vorurteil sagt: Ach was, diese

el ganze Naturwissenschaft kann uns doch nichis geben! sondern gerade

- guf den Standpunkt sich stellt: die Naturwissenschaft kann uns viel

geben! der gerad.e ganz mit Herz und Seele bei den Triumphen der
. '\ neueren Naturwissenschaft ist, kann dazu kommen, dafl dasjenige,
—- was der Welt geistig zugrunde liegt, auf die Art erfaft werden mull,
0 :' die ich versuchte, Ihnen heute darzustellen.

Dann schaut man wohl zuriick in frilhere Zeiten der
:.,.,,;:-.:..-. Menschheitsentwickelung, und man sagt sich: In diesen frilheren
I' Zeiten der l[enschheitsentwickelﬁng haben die Menschen Jja kaum vom
| ;.;_.a Geiste gesprochen. Und die Art und Weise, wie si& vom Geiste ge-
_ . ®sprochen haben, sie ist traditionell erhalten geblieben in verschie-
. denen religidsen Bekenntnissen, die man heute wahrhaftig, wenn man

| ganz ehrlich ist und nicht doppelte Buchfiithrung des Lebens fiihren
11 will, nicht mit den gewShnlichen Ergebnissen der Naturwissenschaft

vereinigen kann. Diese geistigen Ergebnisse - man sagt sich

Ir
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8le sind entsprungen aus elner ganz anderen BewuBtseinsverfassung

: ' der Menschen. Das, was wir gelernt haben durch die drei bis vier

Jahrhunderte, in denen die naturwissenschaftlichen Methoden herauf-

8 |

i gezogen sind, was uns geworden ist als Seelenverfassung durch die

7 0

Kopernikanische, die Galileiische Hmkx Denkweise, durch Kepler,
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'_ indem wir in der neueren Zeit durchgegangen sind durch alles das,

;77-133 abgezogen hat die technischen Gesetze aus naturwissenschaftli-
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! ein alter zivilisierter Aegypter zu der Welt gestanden hat. Da
i sah etwas, was fiir ihn offenbarte zugleich ein Geistiges.
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chen Gesetzen, dadurch haben wir nicht blof Ergebnisse erlangt,

dadurch ist auch die ganze zivilisierte Menschheit in einer gewis-
gen Art erzogen worden. Die ganze Konfiguration der Seele ist eine

3l andere geworden, wahrhaftig nicht, indem wir theoretischer geworden

gind, sondern indem wir nun bewuflter geworden sind; indem wir not-

. wendigerweise durch die Entwickelung der Menschheil verlassen muf-

" ten gewisse instinktive Zusténde frilherer Zeitalter. Und wir blik-

ken zuriick auf das, was frilhere Zeitalter als Geistigkeit empfunden

" haben, die sich in religidsen Traditionen erhalten hat, und wir

gsagen uns: Was damals als Geistigkeit da war, das wurde im mensch-
- lichen Instinkt erfaBt. Von dem konnte man nicht sagen, daB not-
wendig dazu sei ein solches Herauferleben des BewuBtseins aus den

. Methoden der Naturwissenschaft, aus den Methoden des sozialen Er-

~ lebens der neueren Zelit. Da sprachen die Menschen so, daB ihnen

gewissermaBen, indem sie die Naturerscheinungen sahen, diese Natur-

erscheinungen den Geist, von dem sie redeten, mitgaben. Wie etwa

ver-
schaute er hinauf, folgte dem Lauf der Sterne, die Konfiguration

{ des Sternenhimmels. Er sah nicht bloS dasjenige in diesem Sternen-

himmel, was Kopernikus, Galilei, Kepler gesehen haben, sondern €r
Geradeso

wie, wenn ich meinen Arm bewege, ein Beelisch-Aktives gugrunde
liegt dieser Handbewegung, s8o fiihlte der Mensch friherer Zeitepochen
in dem, was &uBerlich geschah, dasjenige, was Geistiges diesem

E duBerlichen Geschehen zugrunde liegt, aber instinktiv.
Dann kam die neuere Zeit herauf, die Zeit der FNatur-
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r wissenschaft. Ich mochte sagen: Wir blicken zuruck auf eine lange
af geit, die eigentlich erst ihren SchluB erreichte um die Mitte des
15. Jahrhunderis; auf eine lange Zeit der Menschheliseniwickelung,
o in der die Menschen nicht anders konntien, als dasjenige, was sinn-

' 34ch um sie herum war, zugleich als Geistiges zu sehen., Wenn wir

neute reden von Aggregatzusténden, von festen, von flissigen, von

 fuft-Formen, dann reden wir S0, dafll wir das Materielle ins Auge

fassen. Der alte Mensch, wenn er von dem sprach, was fir uns heute

' die Aggregatzusténde sind, wohl waren das fiir ihn die Elemente,
48 B8 gber sie waren nicht b16B das Materielle; es war das Geistige, das
sich ihnen offenbarte. Dasjenige, was als materielle Welt den Men-

" schen umgab, war fiir ihn ebenso der &ulbere physisch-geistiige Aus-

druck fiir das Geistig-Seelische, wie 1lur uns der physische Organis-
- o/ mus ein Ausdruck ist fiir Geistig-Seelisches; aber alles instinktiv.
sl Dieser Weg ist notwendig verlassen worden in den letzten drei bis

_.wi" wvier Jahrhunderten, als die Menschheit ilberging zu etwas ganz an-

derem, was dann leitend wurde in der Zivilisation; als tuberging die

{ = L_’-.i;i‘ﬁi’ A

- s d o9l Menschheit zu dem, was das N aturanschauen hergushob aus dem bloBen

g Beobachten, das ja immer etwas verkniipft ist mit diesem instinktiven,

n @y
- mit diesem geistigen Schauen der Natur, was gich ja nur, weil es
315 g,-,:,-'- sich bloB8 im Namen erhalten hat, verbirgt. Ueberging der Mensch
- aus dem bloBen Beobachten der Natur zu dem, was man pnennen konnte:
i experimentierendes Erfassen der Natur.

£ U"":‘ 24 )
" Seit Bacon, seit andere gewirkt haben, ist an Stelle

{! !

-

 Natur. Wir machen im Laboratorium,
I

E Experiment, statt auf die technische Arbeit zu sehen. in dem, was
]
%
‘-.

wir selber als Bedingung hervorbringen fiir irgend ein natiirliches
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" Geschehen, iiberschauen wir eben diese Bedingungen. Wir sind in

| einer anderen Lage gegeniiber dem Experiment, wie dem gegeniiber,
b was wir bloB in der Natur beobachten. In der Natur kann ich nicht

bl wissen, ob das, was s8ich mir da enthillt, sei es fiir meinen Ver-

"W gtand oder meine Phantasie, ob das auch irgend eine Totalitit ist,

S gder ob ich mich hineinvertiefen mufl, viel, viel tiefer, als sich

f *-II- 3
. i
L i 11 I'_:,

S mir gunéchst die Sache darstellt. Kuarz, es bleibt trotz allem ge-
.;;;;;ﬁ nauen Beobachten dasjenige, was ich in der Natur beobachte, wie ein
. 1" Unbekanntes vor mir. Wenn ich das Experiment vor mir habe, stelle
-_-;z;.{_‘ jch die Bedingungen selber her; ich verfolge, wie das eine aus dem

! andern hervorgerufen wird, und das, was dann noch unbekannt ist,

< sednd ist im%ru.nde das, was eigentlich interessiert. Wer ein Fxperiment

Ao zusarmenstellt und zuletzt beobachtet, was beobachiet werden kann,

. der hat eigentlich im Auge das Ergebnis desjenigen, was aus den
Twl- fiir ihn iberschaubaren Bedingungen folgt. Es ist im Experiment
. .-._: alles in einer ganz anderen Weise durchsichtig, als durchsichtig
,‘,Ff, ist dasjenige, was ich in der Natur beobachte.

X
‘_.:‘l.

Und so haben 8ich die Menschen allmdhlich daran

, :E gewbhnt, in dem iiberschaubaren ixperiment den Interpreten der Fatur
by & r_-:;_‘ﬂr '

| zu haben, gewissermafBen das Naturgesetiz zu verfolgen da, wWo man

.ﬁ' die Bedingungen seiner Offenbarung selber verfolgen kann. Diese

"
e

| experimentierende Methode ist aber noch immer verkniipft mit einer
| gewissen inneren Sehnsucht, die f{riher das Erkennen durch und durch
. getragen hat. In jenen alten Zeiten, da es noch keiné Technik,

" noch keine Naturwissenschaft in unserem Sinne gegeben hat, war das-—-

L
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Jenige, was man als Wissenschaft betrachtete, vor allen Dingen aus

 der Erkenntnis-Sehnsucht hervorgegangen; aus der Sehnsuclllt, wenn
09 .o |

i
e ich mich so ausdriicken darf, zu erkennen, 2u erforschen, was die
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. 4 ¢ 1in der Natur noch hat, zu dem, was nun schaffend im Menschen selber

23_

Welt im Innersten gusammenhdlt". Jetzt, indem die experimentie-

rende Methode aufgetreten ist, ist es nicht die Erkenntnis-Senhn-

gucht allein, sondern die Sehnsucht, nachzuschaffen das, was die

Natur bildet. Aber es lebl die alte EHrkenntnis-Sehnsucht noch fort.

.' Man schafft nach das, was man im Experiment vor sich haben will,

‘% um durch das, was man da liberschaubar hat, die Natur selber zu ent-
. ridtseln. Aber mit Selbstversténdlichkeit in der neueren Geschichte

ist gerade aus dieser experimentierenden Methode die Techmnik er-

" wachsen, und in der Technik haben wir eine neue Phase.
Wir ktnnen geradezu sagen: In der Entwickelungsgeschichte
. der Menschheit haben wir zuerst das bPlo8 erkennende Forschen; dann
die experimentierende Methode, die mit dem Nachschaffen vereint
" aber noch immer die Sehnsucht des alten Erkenntnisstrebens. Indem

. wir aber iibergingen - man braucht nur zu verfolgen, was eigent-
“ | lich geschehen ist - indem man iiberging von dem, was man zusammen
~+ | erleben kann mit dem Experiment, zu dem, was dann aus dem ixperi-

. ment heraus in den erkannten Naturgesetzen durch die techmischen
 @Gestaltungen, die so tief eingreifen in das menschliche, in das
. soziale Leben, geschieht, da sagt man sich: Da ist ein Dreifaches
vorhanden, eine Dreiheit, die libergeht von dem, was Nachschaffendes

...+ ist. Dieses Schaffende -~ ich glaube nicht, da ich zu ganZ un-

b

. empfindlichen Seelen spreche, wenn ich von diesem Schaffenden das
. 3% Folgende sage: Derjenige, der mit jenem eigentimlichen Duktus, mit

5

|
i
b

¢
ui Jener eigentimlichen Seelenverfassung gerade eine technische sSchu-
| lung durchmacht, der fiihlt sich anders in dieser Schulung drimnen,

[
’ f ':]

| ] als derjenige, der etwa eine theologische, was die Nachbildung ist

I der @ltesten Erkenntnismethoden, oder eine schon experimentierende

Fon TR B
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'. .aturjissenschaftlicha Schulung durchmacht. Derjenige, der eine
]__ experimentierende naturwissenschaftliche Schulung durcrmacht, der
¥ cendet an das Mathematische, Geometrische, Theoretisch-Mechanische,
1 das Pihoronomiﬂche usw. auf d:as;]enige, was8 er dort beobachtet. Er
" pechnet die Natur gewissermafien nach.
Auf einem ganz anderen BewuBiselns-Standpunkt steht man,
o) | wenn man gewissermafen vor sich hat zun&chst dasjenige, was ganz

-_ jmmerlich durchschaubar ist: das Mathematische, das Geometrische,

e and wenn man das nun nicht nur, indem man eés auf das Experiment an-
- wendet, was der Natur nachgebildet ist, sondern wenn man €s 1in

IR I, vollig freiem Schaffen anwendet auf die Gestaltung der Maschine.

¢ ¢ Wenn man sieht, daB das, was man erlebt hat als Mathematik, als
.| theoretisch-mechanistische Chemie hinausdringt in die Gestalilung
'~ + des technischen Gebildes, da erlebt man in einer ganz anderen Weise
. @ie Welt, als der Dblofe Naturforscher oder der theoretische Techni-
| '-, ker sie erlebt.
| Was ist der eigentliche Unterschied? - Eines beriicksichtigt
. man oftmals nicht. Denken Sie sich einmal, wir nennen im gewdhnli-

" ’
L r'* [
o

;g chen trivialen Leben "wirklich" alles mbgliche, auch das, was in

o 1 Al
| S

einem hiheren Sinne nicht wirklich ist. Wir nennen'wirklich" eine

, -‘,Li”qr

-

Rose. Ist denn eine Rose in einem hdheren Sinne wirklich? Wenn

. ich sie hier vor mir habe, abgerissen vom Rosenstamm, kann sie

.~ nicht leben. Sie kann nur so gestaltet sein, wie sie ist, wenn sie

|
i
| vl el

am Rosenstamm wichst, wenn sie aus der Rosenwurzel herauswichst.

i
.I.__
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Indem ich sie abschneide, habe ich eigentlich vor mir eine reale
gar nicht

-
g1
=

?; Abstraktion; etwas, was durch das, was ich vor mir habe,

. f-"_;.
¢
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gewis-

T

. bestehen kann. Das aber ist bei jedem Naturgebilde in einer

— . 8Sen Weise vorhanden. Wenn ich ein Naturgebilde betrachte, selbst

l"-li
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® einen Kristall, bei dem es aber am wenigsten der Fall ist, kann

ich ihn nicht verstehen, wenn ich blof auf ihn hinschaue, weil er

imgrunde genonmen sowenig bestehen kann aus sich selbst, wie die

S Rose. Sondern ich mul sagen: Dieser Kristall ist nur mdéglich in

der ganzen Ui:ngebung, indem er vielleicht in einer Druse herausge-
wachsen ist in der Gebirgsformation.
| Wenn ich aber das vor mir habe, was ich selber geformt
”*f”ﬂ: habe als ein technisches Gebilde, s0 stehe ich dazu anders. Ich
oW § muB sagen: das kann man empfinden; sogar empfinden als etwas radi-
‘000 kal Bedeutsames im Erleben des modernen Menschen, der selber aus
-1.1'.-1 eginer technischen Bildung heraus hinblickt auf das, was die Technik
T , dem modernen Leben geworden 1ist.
Wenn ich ein technisches Gebilde vor mir habe, 80 ist es,
indem ich es herauskonstruiere aus der Mathematik, der theoretischen
alf 4 Mechanik, etwas, was in sich abgeschlossen ist, da habe ich etwas

.:_-,r,;' vor mir, was in sich abgeschlossen ist. Und lebe ich in dem, was

. imgrunde genommen der Umfang alles technischen Schaffens ist, S0

habe ich nicht bloB ein Abbild der Naturgesetze vor mir, sondern
 tatséchlich in dem, was aus den Naturgesetzen in den technischen

@ebilden geworden ist, steht etwas Neues vor mir da. Es ist etwas

=l

anderes da, was als Gesetze den technischen Gebilden gugrunde liegt,
Es ist nicht

a als was auch der unorganischen Natur zugrunde liegt.

. DbloB so, daB die Gesetze der unorganischen Natur einfach iberiragen

. II.

;& werden, sondern so, daB der ganze Sinn des Gebildes gegeniiber dem

..
u‘ y
e |
£

Kosmos ein anderer wird, indem ich als freischaffender Mensch das,

was ich sonst erlebe aus der Gestaltung physikalischer oder chemi-

scher Untersuchungen heraus, in das technische Gebilde hinein-

‘Versetze.
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Damit kann man aber sagen: Indem die moderne Menschheit an-

gelangt ist, das Technische herausgesogen zu haben aus dem ganzen
Umfang des Natiirlicher, indem wir lernen muBten in dep neueren Zeit,
® im Gebiet des Technischen so zu leben, daB wir mit dem menschlichen
" BewuBtsein in einem ganz anderen Verhéltnis zum Technischen stehen,
ale zu dem in der Natur Hervorgebrachten, Sageén wir uns: Jetzt ist
. es8 zum erstenmal, daB wir vor einer Welt stehen, die nun gewisser-
" maBen seelisch durchsichtig ist. Die Welt der Naturforschung ist
in einer gewlssen Weise seelisch undurchsichtig. Man blickt anicht
% guf den Grund. Die Welt des Technischen ist 80, wie ein durchsich-
tiger Kristall -~ natilrlich seelisch verstanden. Damit ist wirk-
“* ¢ 1lich eine neue Stufe der geistigen Entwickelung der Menschheit ge-
rade mit der modernen Technik erstiegen. Damit ist etwas anderes

| eingezogen in die Entwickelungsgeschichte der Menschheit. Deshalb

" haben sich auch moderne Philosophen nicht zu helfen gewuBt mit dem,

was da in diesem modernen BewuBtsein gerade durch die Triumphe der

Technik entstanden ist. Ich darf vielleicht hinweisen darauf, wie

wenig rein philosophische, spekulative Denkweise anzufangen wullite

» mit dem, was gerade von der Technik seither das moderne Menschheits-

@ bewuBtsein ergriffen hat. Wir werden ja heute viel mehr ergriffen
von dem, was ausgeht von leitenden fiihrenden Strimungen der Mensch-
heit.sentwickelung, als wir glauben. Dasjenige, was heute allgemel-

nes BewuBtsein ist, war noch nicht da, als es noch kein Zeltungs-

| wesen gab; als der einzige geistige Verkehr der war, dad die Leute
. am Sonntag in der Kirche den Pfarrer von der Kanzel reden horten.

,;% Das jenige, was heute allgemeine Bildung ist, ohne dald man sich
e
dessen bewuft ist, das flieBt durch gewisse Kanile von den fihren-

- ﬁ den Stromungen in die breiten Massen hinein. Und 80O ist m#:ru.nde
<8 ¢
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. was durch das technische Bewuidisein gekonmen ist
’

sehr kurzen Zeit za den Formen der Gedanken der

‘preitesten Massen geworden; s leot in den breitestien Massen, ohne

$3aB diese es wissen.

Und so kUnnen wir sagen: B8s ist schon s0, dal da etwas Neues ein-
';ezogen ist. Und da, wo sich ein BewuBtsein ganz einseilig hat
| Pesessen werden lassen — WasS wir in Buropa glicklicherweise noch
® nicht erreicht habem - wo sich ein Bewufitsein in seinen Leitenden,

' Piihrenden gerade ganz besessen gemacht hat von diesem Abgezogenen,

da trat eine merkwiirdige phileosophische Richiung auf: der sogenannte

 Pragmatismus des William James usw., der da sagt: Wahrheit, ldeem,
¥ yelche bloB Wahrheit sein wollen, das ist iiberhaupt ein Unwirkli-
. ! ghes. In Wahrheit ist bloB dasjenige Wahrhelt, von dem wir sehen,

. % daB es verwirklicht werden kann. - Wir bilden uns als Menschen

gewisse Ziele; wir formen darnach die Wirklichkeit, und wenm wir
¥ uns sagen: Das oder Jjenes 18t nach einem Naturgesetze wirklich, SO
% bilden wir daraus €ln entsprechendes Gebilde. Knnen wir in der
. Maschine, in der Mechanik verwirklichen dasjenige, WasS wir uns vor-

. stellen, so ist fir uns durch dis Anwendung im Leben erwiesen, dal

das Wahrheit ist. Aber es gibl keinen amderen Beweis, als den der

Anwendung im Leben. Und so ist nur das jenige, was Wir im Leben
Der sog. Pragmatismus, der alles lo-

. werwirklichen kOnnen, wahr.

gisch innerlich verfolgt, der Wahrheit ableugnet und eigentlich nur

die Bewahrheitung der Wahrheitl durch dasjenige, wWas sufBen sich voll-

i zieht, gelten 1laBt, das figuriert heute in den breitesien Kreisen

d

- als amerikanische Philosophie und ist das, Was guch schon in Europa
' einige Leute seii Jahrzehnlen auch vor dem Kriege ergrifien hatte.

Alle diejenigen, die philosophen sind und noch in
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den alten Bahnen fortdenken wollen, die wissen nichts anderes an-

gy gufangen mit dem, was als neuere Technlk aufgetreten ist, als das

BewuBtsein der neueren Technik, als den Wahrheitsbegriff iiberhaupt

| abzusetzen. Indem sie herausgetreten sind aus dem instinktiven

“ Erfassen der Natur, aus dem experimentierenden Nachachaffen der

. §atur, zu dem freien Gestalten der Natur, ist ihnen nichts geblie-
ben als das freie HuBiere Gestalten. Das innere Erleben der Wahrheit,

. jenes seelische Insich-Erleben desjenigen, was als Geistiges die

Seele durchziehen kann, das wird damit eigentlich geleugnet, und

. pur dasjenige, was in den HuBeren zweckmifiigen Gebilden verwirk-

; ,_ licht werden kann, wenn man sieht das Verwirklichen, das gilt als

~ Wahrheit. Das heiBt: der sich in der menschlichen Seele selber

| tragende Wahrheitsbegriff ist eigentlich abgesetzt.
has.. Fun, es ist auch eine andere Entwickelung mOglich; es

" | 4st die Entwickelung mdglich, da8 wir erleben, wie sich in der
“ 41 eigentlichen Substanz der technischen Gebilde etwas abhebt von dem
| Natiirlichen, in dem jetzt nichts mehr drinnen steckt, was wir erah-

"% npen kinnen, sondern nur, was wir iiberschauen kOnnemn. Denn, wenn

/o' wir es nicht iiberschauen, konnen wir es nicht gestalten. Indem wir
. Ly dieses erleben, indem wir uns gerade richtig durchdringen mit dem,

. ¢~ was daran erlebt werden kann, muB in uns umsomehr‘erwachen ein ge-

. wisses Bediirfnis. Diese neue AuBenwelt, die zeigt sich uns ohne
hne das

(or 9P * die innere Bewahrheitung der Ideen; die zeigt sich uns ©

t innere Erleben der Ideen. Daher werden wir durch dieses neue Er-

f
- leben vorbereitet zum reinen Erleben des jenigen, was Geistigkeit ist;

dll.‘lenigoI: was der Mensch abgezogen von allem Huferen Beobachten
80 im Innern erleben mufl, wie ich am Beginne meiner heutigen Be-

| trachtungen versuchte, Ihnen skizzenhaft darzustellen.
3 & 1#
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Und so glaube ich, daB, weil wir in der Entwickelungsge-
gschichte der Menschhelt vorgedrungen sind zu einer Anschauung von
jener Wirklichkeit, die wir duBerlich iiberschauen kdnnen, wo wir
nicht mehr mit peupBerlichkeit irgend ein Damonisches, Gespenstiges
gehen konnen, well wir dazu gelangt sind emdlich, das HuBere Sinn-
1iche nicht mehxr SO deuten zu k&nnen, als daB wir sagen: €8 ist uns
undurchsiéhtig and wir ktnnen dahinter irgend etwas Geistiges ver-

maten. S0 misSsen wir in uns die Krafte fiir den Geist durch die

‘eigene Entwickelung der Seele zu finden suchen. Mir hat es immer

so geschienen, als ob ¥ ein wirklich ehrliches Erleben jenes Be-
wafBtseins, das uns gerade aus der Technik kommt, auf der andemrn
seite uns auffordert, weil uns sonst dasjenige, was mit unserer
Menschennatur innig verkniipft ist, geradezu ferloren gehen miiite,
daf es uns auffordert, dasjenige, was Geistigkeit ist, nun im In-
nern zu erleben, um zu dem einen pPol der ¥ durchschaubaren Mechanik,
der durchschaubaren Chemie dasjenige hinzustellen, was nun mit
Geistesschau erlangt werden kann, was sich im Geist vor die Men-
schen hinstellen kann.

Mir scheint, daf es notwendig ist in unserer Zeit, dalb
gsich offenbart die Geistesschau der Anthroposophie aus dem Grunde,

weil wir eben eine bestimmte Entwickelungsstule in der Menschheits-
geschichte erlangt haben. '

Und, meine sehr verehrien Anwesenden, €in anderes kommt
noch daszu: Mit dieser neueren Technik ist zug gleicher Zeit. ein
neues soziales Leben heraufgezogen. Ich brauche es nicht zu schil-
dern, wie gerade die moderme Technik den modernen Industrialismus
geschaffen hat; wie diese moderune Technik das moderne Proletariat

hervorgebracht hat in der Gestalt, wie es Jetzt ist usw.. Aber




" mir kommt es vor, dall, wenn man gich nur stellen will auf den Stand-

punkt der friheren wissenschaftlichen Methode, auf den Standpunkt

. -_'-':- des jenigen, was aus der Beobachtung hervorgeht, dann werden unsere
% @edanken zu kurz. Wir kommen nicht dazu, zu umfassen dasjenige,
was im sozialen Leben wirklich sich offenbart. Dazu ist notwendig,
| dazu némlich, um zu erfassen, was im sozialen Leben aus dem Mensch-

dazu ist notwendig, daB wir zu Wahrheiten

" 1ichen hervorgeht -
" kommen, die sich auch nur durch die Menschemnatur selber offenbaren.

Und so glaube ich, daf der Marxismus und andere Dinge, die heute

-: die Mensechen in solchen Aufruhr versetzen, nur dadurch wird lber-

. wunden werden kénnen - und andere ghnliche Quacksalbereien auch =~

wenn man besondere Methoden, die notwendig gefunden werden als

Gegenpol der Technik, anwendet auf das, was gsoziales Leben der Men-

. ' gchen ist; wenn man dadurch wird hineintragen ktnnen in das 8ulere

By Le'ben, in die breiten Massen Geistigkeit, weil man selbst diese

" | Geistigkeit durch inneres Erleben gefunden hat .
Aus diesem Grunde ist es nicht ein Zufall, daf aus
r anthroposophisch

" demselben Grund und Boden heraus, aus dem sich mi

orientierte Geisteswissenschaft ergeben hat, guch erwachsen ist,

was ich dargzustellen ver-
Ich

. fiir mich wahrhaftig ungesucht, dasjenige,

" '; suchte in meinem Buche "Die Kernpunkte der sogialen Frage".
zen zu ziehen desjenigen, was gelstes-

Und es er-

versuchte einfach die Konsequen

wisaenachaftlichea Erkennen ist fiir das soziale Leben.
ch in diesem Buche

S&b gsich mir ganz von selbst dasjenige, was i

A e b of u R

L]
a gl

- dargestellt habe.

Ich glaube nicht, daf man ohne Geisteswissenschaft die Methoden
| ; finden kann, die erfassen, wie Mensch zu Mensch lebt im sozialen

f:"
. =8 Leben. Und ich glaube, daB, weil wir heute noch nicht dazu gelangt
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g " gind, das soziale Leben zu erkennen, sich dieses Leben selber von
il ans nicht bezwingen 1l&8t, und dal wir deshalb in dem Moment, wo
‘»i pach der furchtbaren Kriegskatastrophe die Menschen vor die Not-
% MAby yendigkeit gestellt sind, einen Neuaufbau zu vollziehen, zunichst
)y {n ein Chaos hineingekommen sind, weil es notwendig ist, dasjenige,
% 00 was vollzogen werden soll, aus geistigen Gesetzen heraus zu voll-

nicht aus demjenigen Gesetz heraus, das ein mifverstiand-

s

LTOAN [
;‘l 1iches Brkennen glaubt, auf Naturgesetze begriinden zu kdnnen, wie

giehen,

R

" im Marxismus und anderen radikalen Ausgestaltungen der sozialen

“ ¢/ Wissenschait.
' So, meine sehr verehrien Anwesenden, durfte ich wohl gerade

. yor Innen etwas begriinden, was mir runde genommen etwas recht

. perstnliches ist. Und ich darf sagemn: Ich fihle mich, indem ich

. 3 Ii:.‘:I{:::III‘JJ- L

- wyor Ihnen gesprochen habe, in diesem Moment zuriickversetzt in eine

o L) e

: l frilhere Zeit, in die 8Qer Jahre des vorigen Jahrhunderts, wo wir in

P

B Aolt

Mitteleuropa uns in eine Zeit hineinlebten, die von allen SO emp-

A FHREE
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funden wurde, daf es eine Zeit des Aufstieges sei. Wir sind heute

rtﬁ-!’-i;’f angelangt (diejenigen Menschen, die so wie ich sind, indem sie alt

" . geworden sind) an einem Zeitpunkt, wo dasjenige, was dazumal an
‘:;* Lenzeshoffnungen aufgetaucht ist, in einer gewissen recht tragi-
sl ¥
schen Gestalt vor unserem geistigen Auge ateht.

Diejenigen, die 40 Jahre zuriickblicken auf das, was
die blicken heute

en etwas,

]
o, o 1§ PO
E dazumal wie ein unbesiegharer Aufstieg erscheint,
ﬁ auf etwas zuriick, worin sich offenbart fiir viele Mensch
b
h

was doch in vieler Beziehung ein Irrtum war.
S e ‘.';-,"f-’" .
[ JB59 Indem ich za Ihnen spreche, spreche ich zu Kommili-~

sted tonen, welche in einer andern Lage sind. Viele sind wohl unter

Ihnen, die in dem Alter, wo ich erlebt habe Jjene Lenzeshoffnung,
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jetst erleben etwas, Wwas gsehr unilmlich ist den Phantasien, die

dasumal aus den Lengzeshoffnungen heraus vor die memschliche Seele

| getreten sind. Aber derjenige, der so erfiillt ist von der MOglich-

reit und Notwendigkelt geistigen Erkennens, wie der, der vor Ihnen
" spricht, asr kann niemals pessimistisch sein gegeniiber der Kraft
* der Menschemnatur. Der kann nur optimistisch sein. Und deshalb
o L8 erscheint es mir durchaus nicht als etwas, was ich nicht als ein
"8 Mdgliches vor meine Seele hinstelle, da@, wenn Sie einmal dasjenige
ni | Alter erreicht haben, in dem ich heute vor Ihnemn sSpreche, Sie den
‘54" umgekehrten Weg durchgemacht haben; jenen umgekehrien Weg, der aus
der Kraft der menschlichen Seele, vor allen Dingen aus der Geistes-
..+ kraft der memschlichen Seele, nun wiederum aufwirts fihrt. Und

o +ust! weil ich an den Menschen glaube aus Geist-Erkenntnis heraus, S0

glanbe ich, dal man nicht reden kann wie Spengler von elnem Nieder-

L

gang, einem Tod der abendléindischen Zivilisation. Sondern indem

= 1
41‘

| -.mt ich glaube an die Kraft der Seele, die in Ihnen lebt, glaube ich,

. GaB wir kommen miijssen wiederum zu einem Aufstieg. Denn dieser Auf-

_— stieg wird nicht von einem leeren Phantom bewirkt, sondern vom
L M

' menschlichen Willen . Und ich glaube so stark an die Wahrheit der

.
< {YR®d

Ihnen geschilderien Geisteswissenschaft, daB ich iiberzeugt davon

| neuen Aufstieg bewirken, kann eine neue Morgenrdte bewirken. Und
_ deshaldb, meine sehr verehrien Anwesenden, mchte ich achliefen hier

-
—
& .1F-

mit dem Wort, das mir in die Ohren tinte als junger Student, als

L]
1 ]
o

4
fx Bl
j{ der Rektor fiir neue Mechanik und Maschinenbau in Wien seine Antritts

.
" . rede hielt, dazumal fiir Menschen, die auch daran glaubten, = trota-

. dem mit Recht daran glaubten, wenn auch nachher nur einseitig ein

ra

“"" _ technischer Aufstieg Ram, nicht ein sozialer, nicht ein politischer
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¥ apufstieg kam. Jetzt aber stehen wir in einem Zeitraum, in dem wir
4a, wenn wir nicht verzweifeln wollen, nur an einen Aufstieg demken

"8 kpnnen, denken miissen. Deshalb sage ich wie Jjener Mann dazumal

gu uns jungen Leuten gesagt hat:
' wEommilitonen, ich schlieBe damit, daB derjenige, der ehrlich emp-

. findet mit der Entwickelung der Menschheit gegeniiber dem, was ent-

soll aus aller Wissenschaft, aus aller Technik, dal der nur

L

4. stehen

gagen kann: Ilmmer vorwarts!"

+4++++tt

Ausspracoche
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Was berechtigt uns dazu, wenn wir uber die Grenzen des

Frage:
- Denkens hinausgehen, die Einheit des Denkens

z11 verlassen und vom

Denken zur Meditation iiberzugehen?

. Dr. Steiner:

Meine sehr verehrten Anwesenden'! s handelt sich, wie mir scheint,

bei dieser Frage um etwas sehr Bedeutsames, das allerdings in seiner

Ginze nur durch griindliche erkenntnisthedretische und erkenntnis-

kritische Betrachtung beobachtet werden ktnnte. Ich will aber ver-

:l',lf' suchen, ein wenig auf das Eine oder Andere hinzuweisen, welches

1
) fﬂr die Beantwortung dieser Frage in Betracht kommt.

Da darf ich vielleicht sufmerksam machen auf
Auflage meiner "Ritsel

dgze letzte

Ia.pitel das ich angefiigt habe der zwelten

der Philosophie", worin ich dargestellt habe den Entwickelungsgang






